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Streszczenie

Orla Per¢ jest uwazana za najtrudniejszy i jednocze-
$nie najbardziej atrakcyjny szlak turystyczny w Polskich
Tatrach. Duza popularnos¢ szlaku sprawia, ze wedruja nim
rocznie rzesze turystow. Badania przeprowadzono w sierp-
niu i wrzesniu 2009, na szczycie Koziego Wierchu oraz
w Dolinie Pieciu Stawéw. Przebadano 254 respondentéw
i 21 przewodnikéw tatrzanskich, ktorych potraktowano
jako ekspertow. Badania zawieraja ogdlna strukture ru-
chu turystycznego, czestotliwos¢ przyjazdéw w Tatry oraz
ocene doswiadczenia gorskiego turystow. Badania zawie-
rajg rtéwniez ocene znajomosci i trudnosci szlaku przez
turystow. Wzieto réwniez pod uwage znajomos¢ numeru
do TOPR. Turystéw zapytano réwniez o wyposazenie tury-
styczne. W badaniach starano si¢ dociec motyw6éw wedré-
wek Orlg Percig oraz okreslic¢ jakie emocje towarzyszg tej
wedréwee. Te badania przedstawiajg réwniez proponowa-
ne przez turystow zmiany w uzytkowaniu szlaku Orla Per¢.

Wprowadzenie

Orla Per¢ uwazana jest powszechnie za najtrudniej-
szy znakowany szlak turystyczny w Polsce. Swiadcza
o tym nie tylko liczne niebezpieczeristwa w postaci du-
Zej przepascistosci, zmieniajacej si¢ pogody czy po pro-
stu trudnosci technicznych, ale takze zestawienia wypad-
koéw, do ktérych czesto dochodzi w rejonie Orlej Perci
(Marasek 1997, 2005). Jednoczesnie Orla Per¢ uwazana
jest za najbardziej atrakcyjny krajobrazowo szlak w pol-
skich Tatrach Wysokich (Balon 2003), ktérego przejscie
dostarcza niezapomnianych wrazen i emocji. ,Stawa”
Orlej Perci przyciaga nan co roku rzesze turystéw, kté-
rzy nie zawsze sa odpowiednio przygotowani do przej-
Scia tego trudnego i niebezpiecznego szlaku.

Material i metody

Niniejszy artykut opiera si¢ na badaniach ankietowych
(Hibner 2010), przeprowadzonych na przelomie sierp-

nia i wrzesnia 2009. Wigkszos¢ respondentéw przeba-
dano na wierzchotku Koziego Wierchu, pewna czes¢
réwniez ponizej, w Dolinie Pieciu Staw6w koto Wielkie-
go Stawu. Do analizy zakwalifikowano 254 ankiety tury-
stow oraz osobno 21 przewodnikéw tatrzanskich, kto-
rych potraktowano jako grupe ekspercka.

Celem badar bylo okreslenie stopnia przygotowania
turystéw do przejscia tego szlaku, zbadanie motywéw
wycieczki na Orlg Per¢, a takze poznanie emocji jakie
towarzyszyly turystom w trakcie pokonywania tego szla-
ku. Czes¢ pytani dotyczyta rowniez pogladéw responden-
tow na temat ewentualnych zmian w uzytkowaniu szlaku
Orla Per¢ pod katem zwigkszenia jego bezpieczenistwa.

Wyniki

Mozliwosci. Wedlug przeprowadzonych badar 70%
turystow to mezczyzni, a zaledwie 30% to kobiety. Sa to
w wiekszosci ludzie mtodzi miedzy 26 a 35 rokiem zycia.
Wiekszos¢ respondentéw wedrowata Orla Percia w czy-
im$ towarzystwie (znajomi badz rodzina), jedynie 42 oso-
by przyznaly, iz przeszly Orlg Per¢ samotnie (ryc. 1).
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Ryc. 1. Z kim respondenci wedruja Orla Percia

Fig. 1. Travel companions of tourists walking the Orla Per¢ Trail
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W celu okreslenia ogélnej struktury ruchu turystycz-
nego wzieto pod uwage takze czestotliwos¢ przyjazdow
w Tatry (ryc. 2). Nie stwierdzono dominujacej odpowie-
dzi na to pytanie. Czesto w Tatrach bywa mniej niz 40%
badanych (ok. 15% powyzej 5 razy w roku i 24% od
3 do 5 razy w roku. Na szczescie tylko 4% (wydaje sie,
ze i tak 0 4% za duzo) badanych przyjechalo w Tatry po
raz pierwszy. Natomiast az 29% respondentéw przyzna-
fa, iz przyjezdza w Tatry rzadko, z reguly jeden raz do
roku. 28% badanych przyjezdza w Tatry dwa razy w ro-
ku. Z odpowiedzi wynika, ze decyzja o przejsciu Orlej
Perci w niewielkim stopniu zalezy od czestotliwosci przy-
jazdow w Tatry, wyglada na to, Ze czasy, w ktérych standar-
dowy turysta poznawal Tatry stopniowo, od tatwych az
po trudne szlaki, odeszly juz do historii.

Potwierdzaja to wyniki ankiety w punkcie ,doswiad-
czenie gorskie turystow” (ryc. 3). Co prawda potowa
ankietowanych (52%) ocenia swoje doswiadczenie gor-
skie jako dobre, ale zaledwie 15% respondentow stwier-
dzito, iz ich doswiadczenie jest bardzo dobre. Ponad
/4 (27%) ocenia swoje doswiadczenie jako przecietne,
znow na szczescie tylko 5% turystow uczciwie przyzna-
je, ze ma stabe doswiadczenie gorskie a 1%, ze w ogdle
go nie posiada. Zwazywszy na to, ze wyniki tego typu
z reguly s3 zawyzone (zwykle oceniamy sie lepiej niz
jest to w rzeczywistosci), wyniki te nie napawaja specjal-
nym optymizmem. Potwierdza to fakt, ze wigkszym kry-
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Ryc. 2. Czestotliwos¢ przyjazdow respondentéw w Tatry

Fig. 2. Frequency of tourist visits in the Tatra Mountains
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Fig. 3. Experiences of tourists in the Tatra Mountains

tycyzmem w tym zakresie wykazali si¢ przewodnicy ta-
trzanscy; rozklad ich opinii o wlasnym doswiadczeniu
gorskim (przeciez z reguly wielokrotnie wigkszym) nie-
wiele r6zni si¢ od ,autoopinii” turystow.

Stwierdzono takze, ze doSwiadczenie gorskie tury-
stow jest zalezne od czestotliwosci przyjazdéw w Tatry.
Im wigksza czestotliwos¢ przyjazdow w Tatry tym wiek-
sze doswiadczenie gorskie. Moze Swiadczy¢ o tym, iz
wspolczesni polscy turysci doswiadcezenie gorskie zdo-
bywaja nie w Beskidach czy Sudetach (jak to bywato
wczesniej), ale od razu w Tatrach.

Poddano analizie takze ocene wlasna znajomosci
szlaku przez turystéw. Ogodlnie opinie na temat znajo-
mosci szlaku mozna podzieli¢ na trzy niemalze réwne
grupy. Najwiecej (34%) ankietowanych ocenito swoja
znajomos¢ szlaku jako bardzo dobra w teorii i w prakty-
ce, nieco mniej, bo 31% respondentow stwierdzito, iz
zna dobrze Orlg Per¢, ale tylko w teorii. Tyle samo ankie-
towanych stwierdzito, ze zna stabo ten szlak i na szcze-
Scie tylko 4% przyznalo, iz nie zna Orlej Perci w ogéle.
Stwierdzono takze, iz wraz z rosngcym doswiadczeniem
gorskim wzrasta liczba oséb, ktére znaja Orla Per¢ bar-
dzo dobrze teoretycznie i praktycznie. Stwierdzono tak-
ze (co zrozumiate), ze znajomos¢ szlaku jest wieksza
u 0s6b wedrujacych nim czegsciej.

W ramach dalszej analizy starano sie dociec, jak tu-
rySci oceniajg stopie trudnosci Orlej Perci. W tym celu
ankietowani mieli za zadanie okresli¢ w skali 0-5 su-
biektywnie stopieri trudnosci szlaku. Generalnie respon-
denci oceniali szlak jako trudny (klasa 4 — 41%) badz
bardzo trudny (klasa 5 — 29%). Nieco mniej ankietowa-
nych wskazalo klase ,3” (21%). Tylko 7% ankietowanych
ocenito szlak na ,2” (fatwy) a zaledwie 1% na ,1” (bar-
dzo latwy). Z analizy odpowiedzi wynika, ze subiektyw-
na ocena trudnosci szlaku jest zalezna m.in. od czesto-
tliwosci przyjazdow w Tatry oraz doSwiadczenia gor-
skiego turysty, to znaczy, Ze wraz ze wzrostem czestotli-
wosci przyjazdow w Tatry oraz dosSwiadczenia gorskie-
g0, szlak oceniany jest jako latwiejszy. Nieco wyzej trud-
nosci szlaku oceniaja kobiety, co moze wynikac zarow-
no z lepszego przygotowania psychofizycznego mez-
czyzn, jak i z wigkszej szczerosci w odpowiedziach ko-
biet.

W celu scharakteryzowania ruchu turystycznego za-
pytano ankietowanych réwniez o ich wyposazenia tury-
styczne (ryc. 4). Z ankiet wynika, iz prawie wszyscy tury-
Sci zabieraja ze soba gléwnie napoje (96%) oraz zyw-
nos¢ (94%) W odpowiednie obuwie zaopatrzylo si¢ 94%
respondentéw (ciekawe co ubrato pozostate 6%), w ciepta
odziez — 91%. Niestety tylko 57% badanych zabralo ze
sobg elementy apteczki. Natomiast 30% zabrato ze sobg
kije turystyczne (te akurat sa na Orlej Perci malo przy-
datne, ale by¢ moze uzywalo ich w czasie podejscia lub
zejscia). Ok. 7% ankietowanych zabralo ze sobg (zapewne
na wszelki wypadek) sprzet wspinaczkowy. Duzy pro-
cent respondentow byt przygotowany na deszcz (kurtki,
peleryny, a nawet parasol, raczej klopotliwy w uzyciu
na Orlej Perci). Jedna z oséb w ramach wyposazenia
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Fig. 4. Equipment brought by tourists in the Tatras

dysponowala , wiarg w siebie ale z umiarem, poddawang
korekcie w zaleznosci od okolicznosci”. Ogolnie mozna
zauwazy¢, co jest stwierdzeniem optymistycznym, zZe
wraz z rosnacym doswiadczeniem gorskim wzrasta ilos¢
zabieranych ze soba elementéw wyposazenia turystycz-
nego, gléwnie elementéw apteczki, sprzetu wspinacz-
kowego i kijow turystycznych.

Dos¢ optymistycznie, cho¢ nie rewelacyjnie przed-
stawia si¢ znajomo$¢ numeru do TOPR wsréd respon-
dentéw. 70% ankietowanych zna ten numer; pozostale
30% przyznalo iz nie zna numeru do pogotowia gorskiego.
Stwierdzono, ze wraz z rosnacym doswiadczeniem gor-
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Ryc. 5. Motywy odbycia wycieczki Orla Percia
Fig. 5. Reasons for walking the Orla Per¢ Trail
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skim wzrasta ilos¢ oséb, ktére znajg numer do TOPR.
Dodac nalezy, ze osoby nie pamietajace numeru, uznaja
zwykle potrzebe jego znajomosci, o czym Swiadczy m.in.
kuriozalny wpis w jednej z ankiet w rubryce ,Znajo-
mos¢ numeru do TOPR” — | Kolega zna”.

Motywacje. Trudno jest wskazac jakikolwiek motyw
dominujacy, ktory sklania turystow do wedrowki Orla
Percig (ryc. 5). Mozna nawet stwierdzi¢, ze tyle samo
jest motywow co badanych turystéw. Stad motywy po-
grupowano w kilka kategorii, aczac zblizone odpowie-
dzi ze soba.

I tak najwieksza grupa (15%) udzielita standardowej
odpowiedzi, ze ich celem jest turystyka lub rekreacja.
Mozna sadzi¢, ze ci respondenci traktuja przejscie Orlej
Perci jako jeden z kolejnych szlakéw, ktérymi wedruja
i nie traktuja przejscia jako co$ ,specjalnego”. Z kolei
13% wedruje dla celow poznawczych, z ciekawosci; wla-
czono tu réwniez odpowiedzi typu ,bo Orla Per¢ jest”.
Ta grupa z kolei styszala cos o szlaku, by¢ moze o jego
stawie i stad postanowila go przeby¢.

Liczne osoby podawaly przyczyny, ktére wiaza sie
ogolnie z samorealizacjg. Dla ankietowanych (13%) Orla
Per¢ stanowi rodzaj wyzwania (instynkt zdobywczy),
chcieli na niej ,sie sprawdzi¢”. Zapewne nieco podobne
motywacje kierowaly respondentami (4%) ktérzy okreslili
swo6j motyw jako ,chec przezycia przygody” (i w domy-
Sle poradzenia sobie z tg sytuacja). Z kolei 8% wysuwa
na czoto jako motyw nieco inny stan psychiczny — we-
druje dla wlasnej satysfakeji, poczucia spetnienia.

Kolejna grupe motywow mozemy okresli¢ jako bar-
dziej ,duchows”. Ok. 7% okreslito swéj motyw jako za-
mitowanie do goér lub nawet konkretnie do Orlej Perci,
Nieco szerzej ale podobnie — dla ok. 12% celem jest
kontakt z przyroda. Ten ostatni, na zatloczonej czesto
Orlej Perci wydaje si¢ stanem bardziej postulatywnym
niz rzeczywistym. Z kolei 6% respondentéw pragnie na
Orlej Perci odpoczac. Z oczywistych wzgledow wydaje
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sig, ze moze tu chodzi¢ tylko o wypoczynek czynny,
a zatem od oderwanie si¢ od klopotow codziennego
dnia. Stad celowe wydaje si¢ wlaczenie owej motywacji
do tej grupy motywéw.

Nastepnie dla 3% (na szczescie tylko 3%) celem prze-
bycia Orlej Perci jest po prostu trening lub zmeczenie
fizyczne. Tej grupie mozna zaproponowac inne, tafisze
i wymagajace mniejszych nakltadéw czasowych, formy
spelnienia planowanych zamierzen (na przyklad malpie
gaje). Z kolei 7% ankietowanych nie wie, nie jest w sta-
nie poda¢ motywu, dlaczego wedruje Orlg Percig. Wy-
daje sig, ze celowe byloby skierowanie eksploracji tych
0s6b (dla dobra zaréwno ich samych jak i Tatr) w in-
ne, najlepiej pozatatrzariskie rejony aktywnosci turystycz-
nej.

Pozostate 12% odpowiedzi cigzko bylo jednoznacz-
nie zakwalifikowa¢ do konkretnych kategorii. Wskazac
tu mozna miedzy innymi takie motywy jak: wspomnie-
nia, dla towarzystwa, jako prezent dla siebie lub dla kogos,
dla zrobienia fotografii, ,powspinanie si¢”, a takze (mamy
nadzieje ze zartobliwie) ,terror meza’.

Starano sie takze okresli¢ jakie emocje towarzysza
wedréwcee Orla Percig (ryc. 6). Wsrod ankietowanych
dominuja gléwnie pozytywne emocje takie jak: zado-
wolenie (63%), satysfakcja (77%) czy poczucie spehnie-
nia (39%). Ankietowani przezywali jednak takze emocje
negatywne, przede wszystkim zmeczenie (36%), strach
(27%) i ku zaskoczeniu, 1% badanych przyznato si¢ do
odczuwania znudzenia. Zauwazono rowniez, iz wsrod
0s6b, ktore juz wedrowaly Orlg Percig oraz wsréd prze-
wodnikéw, jest znacznie nizszy udziat uczucia strachu
i zmeczenia.

Opinie. Od kilku lat trwa dyskusja na temat, co nale-
zy zrobi¢ z Orlg Percig, aby szlak ten byl bezpieczniej-
szy. Jedna z silnie lansowanych koncepcji zaklada prze-
ksztalcenie Orlej Perci na via ferrate czyli droge ubezpie-
czong linami w taki sposéb, by poruszanie si¢ po niej
wymagalo odpowiedniego wyposazenia (uprzaz taternic-
ka, lonza, kask). Zwolennikami i pomystodawcami tej
koncepdji sa Irena Rubinowska oraz Piotr Mikucki. In-
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Ryc. 6. Emocje respondentow w trakcie wedréwki Orla Percia

Fig. 6. Emotions of tourists walking the Orla Per¢ Trail

na koncepcja, lansowana przez przedstawicieli TOPR,
w rozmowie z miesiecznikiem ,N.p.m. — magazyn tury-
styki gorskiej”, zaklada Sciagniecie wszystkich sztucz-
nych ulatwien i przeksztalcenie szlaku na typowa taternic-
ka droge (Matkowska 2007). Pojawiaja sie tez inne pro-
pozycje (ograniczenia ilosciowe, dostepnos¢ tylko z prze-
wodnikiem itp.).

Jednym z celéw niniejszej pracy bylo zbadanie po-
gladow turystéw oraz przewodnikéw, na temat ewentual-
nych zmian w uzytkowaniu Orlej Perci (ryc. 7a i 7b).
Okazuje sig, ze zardwno wsréd badanych turystéw, jak
i przewodnik6w, najwieksza grupa respondentow (ok.
40%) nie widzi celowosci wprowadzania jakichkolwiek
zmian w uzytkowaniu szlaku. Zaréwno turysci (22%) jak
i przewodnicy (33%) na drugim miejscu podali ograni-
czenie ruchu turystycznego. Tylko 18% turystow i 24%
przewodnik6éw chee przeksztalcenia szlaku na via ferra-
te. Ok. 5% turystow zgadza si¢ z propozycja Sciagniecia
sztuczne ulatwied. Zaden z badanych przewodnikéw
nie poparl tego pomystu. Wsrod turystow 4% uwaza iz
powinno si¢ na Orlg Per¢ wychodzic¢ tylko z przewodni-
kiem. Posréd przewodnikow 14% podalo takg odpo-
wiedzZ.

Respondenci podawali takze inne, wlasne pomysty
na zmiany w uzytkowaniu szlaku m.in. wprowadzenia
jednokierunkowej trasy na calej dlugosci szlaku, polep-
szenie stanu technicznego szlaku, poprawienie i zwiek-
szenie iloSci oznakowan, wiecej informacji o trudnosci
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Fig. 7a. Future of the Orla Per¢ Trail — tourists’ views

inne 0s.

wejsma_tylko 14%, 3 os.
z przewodnikiem
$ciggna¢ utatwienia [0%, 0 os

ograniczyé ruch 33%, 7 os.

via ferrata 24%, § os.

nic nie zmienia¢ 43%, 9| 0s.

Ryc. 7b. Co dalej z Orla Percia — poglady przewodnikéw
Fig. 7b. Future of the Orla Per¢ Trail — guides’ views



szlaku, a takze selekcja turystow (?), a nawet zamkniecie
szlaku, czy poprowadzenie obok dzisiejszego szlaku via
ferraty.

Wnioski

1. Doswiadczenie gorskie polski turysta zdobywa
wspolczesnie gtownie w Tatrach.

2. Orla Per¢ przestala pelnic role szlaku. stanowigce-
go rodzaj ,ukoronowania” turystycznego poznawania
Tatr; zapewne zanika model stopniowego poznawania
Tatr od tatwych az po trudne szlaki.

3. Wraz z rosnacym doswiadczeniem gorskim wzra-
sta ilos¢ zabieranych ze sobg elementéw wyposazenia
turystycznego, glownie elementéow apteczki, sprzetu
wspinaczkowego i kijow turystycznych; wzrasta tez ilos¢
0s6b znajacych numer do TOPR.

4. Orla Per¢ cieszy sie ,stawa” szlaku trudnego; to
wplywa na wyzsza oceng jego trudnosci u os6b mato
doswiadczonych, przybywajacych tu pierwszy raz, a tak-
ze u kobiet.

5. Wraz ze wzrostem doswiadczenia turystéw, oce-
na trudnosci szlaku obniza si¢, a rownoczesnie zaczyna
zaleze¢ od innych czynnikéw, na przyklad cech psy-
chomotorycznych konkretnego turysty.

6. Nie stwierdzono Zadnego dominujacego motywu
wycieczek na Orlg Per¢.

7. W trakcie wedrowki Orlg Percia ankietowani prze-
zywali gléwnie pozytywne emocje. U oséb z wigksza
znajomoscia szlaku, mniejszy procent odczuwa strach
i zmeczenie (lub nie przyznaje si¢ do tego). Wigcej an-
kietowanych kobiet przyznalo si¢ do odczuwania stra-
chu i zmeczenia.

8. Blisko potowa ankietowanych nie widzi potrze-
by zmian w uzytkowaniu Orlej Perci; wsréd os6b ktore
oczekujg zmian wystepuje znaczne rozproszenie opinii
w kwestii, jakie by mialy to by¢ zmiany.
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Tourists on the Orla Per¢ trail:
opportunities, motivation, and opinions

Orla Per¢ is considered to be the most difficult and
at the same time the most attractive tourist trail in the
Polish Tatras. The trail is traversed by large numbers of
tourists every year. A study was conducted in August
and September of 2009 atop Kozi Wierch Mountain and
in the Valley of Five Lakes. A total of 254 tourists and
21 tourist guides were surveyed. The tourist guides were
presumed to be experts. The study covers the general
tourist structure for the Tatras, the frequency of tourist
visits, and includes an assessment of tourists’ experienc-
es in the Tatra Mountains. The study has also evaluated
how well tourists know the trail and how difficult they
think it is. Other issues included tourists” knowledge of
the TOPR emergency rescue phone number, tourists’
hiking equipment, the reasons for walking the trail, and
the emotions associated with walking the trail. Finally,
the paper discusses changes in trail use proposed by
tourists themselves.
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